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	BỘ Y TẾ
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc

Hà Nội, ngày        tháng      năm 2025


BẢNG TỔNG HỢP Ý KIẾN, TIẾP THU Ý KIẾN GÓP Ý ĐỐI VỚI
DỰ THẢO NGHỊ ĐỊNH QUY ĐỊNH CHI TIẾT VỀ VIỆC BỒI THƯỜNG CHO
NGƯỜI CHƯA THÀNH NIÊN LÀ BỊ HẠI

Căn cứ Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật, Bộ Y tế đã tổ chức lấy ý kiến, tham vấn/phản biện xã hội đối với hồ sơ dự thảo Nghị định quy định chi tiết về việc bồi thường cho người chưa thành niên là bị hại.
1. Tổng số cơ quan, tổ chức, cá nhân đã gửi xin ý kiến, tham vấn/góp ý:
- 18 bộ, ngành, tổ chức: Bộ Công an; Bộ Tài chính; Bộ Tư pháp; Bộ Quốc phòng; Bộ Giáo dục và Đào tạo; Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch; Bộ Ngoại giao; Bộ Khoa học và Công nghệ; Bộ Nội vụ; Bộ Dân tộc và Tôn giáo; Bộ Nông nghiệp và Môi trường; Bộ Xây dựng; Bộ Công Thương; Tòa án nhân dân tối cao; Viện kiểm sát nhân dân tối cao; Trung ương Mặt trận tổ quốc Việt Nam; Trung ương Đoàn thanh niên cộng sản Hồ Chí Minh; Hội Bảo vệ Quyền trẻ em Việt Nam.
- 34 ủy ban nhân dân các tỉnh, thành phố trực thuộc trung ương
- 10 bệnh viện: Bệnh viện Bạch Mai; Bệnh viện Chợ Rẫy; Bệnh viện Đa khoa Trung ương Huế; Bệnh viên Đa khoa Trung ương Thái Nguyên; Bệnh viện Nhi Trung ương; Bệnh viện Nhi đồng 1, Thành phố Hồ Chí Minh, Bệnh viện Nhi đồng 2, Thành phố Hồ Chí Minh; Bệnh viên Phụ sản - Nhi Đà Nẵng, Thành phố Đà Nẵng; Bệnh viện Trung ương Quân đội 108; Bệnh viện Hữu nghị Việt Đức.
2. Kết quả tham gia ý kiến như sau:
- 15 bộ, ngành, tổ chức: Bộ Tài chính; Bộ Tư pháp; Bộ Quốc phòng; Bộ Giáo dục và Đào tạo; Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch; Bộ Khoa học và Công nghệ; Bộ Nội vụ; Bộ Dân tộc và Tôn giáo; Bộ Nông nghiệp và Môi trường; Bộ Xây dựng; Bộ Công Thương; Tòa án nhân dân tối cao; Viện kiểm sát nhân dân tối cao; Hội Bảo vệ Quyền trẻ em Việt Nam. (chưa gửi góp ý: Bộ Công an; Bộ Ngoại giao và TƯ Mặt trận TQVN).
+ 26/34 tỉnh thành phố: Tuyên Quang, Cao Bằng, Lai Châu, Lào Cai, Thái Nguyên, Điện Biên, Lạng Sơn, Sơn La, Phú Thọ, Quảng Ninh, Hà Nội, Hải Phòng, Hưng Yên, Ninh Bình, Thanh Hóa, Nghệ An, Hà Tĩnh, Thành Phố Huế, Quảng Ngãi, Gia Lai, Khánh Hòa, Lâm Đồng, Đồng Nai, Tây Ninh, An Giang, Vĩnh Long.
+ 05/10 Bệnh viện: Bệnh viện Bạch Mai; Bệnh viện Chợ Rẫy; Bệnh viện Nhi Trung ương; Bệnh viện Trung ương Quân đội 108; Bệnh viện Hữu nghị Việt Đức.
3. Kết quả cụ thể như sau:
	TT
	NỘI DUNG, ĐIỀU, KHOẢN, ĐIỂM
	BỘ, NGÀNH,
CƠ QUAN,
TỔ CHỨC GÓP Ý
	NỘI DUNG GÓP Ý
	NỘI DUNG TIẾP THU,
GIẢI TRÌNH

	 
	Tên Nghị định
	Bộ Quốc phòng
	Chỉnh sửa tên của Nghị định bảo đảm phù hợp với phạm vi điều chỉnh của Nghị định (quy định chi tiết khoản 3 Điều 160 Luật Tư pháp người chưa thành niên). Cụ thể như sau: “Nghị định quy định chi tiết về việc bồi thường cho người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe trong trường hợp người bồi thường chưa thể thực hiện việc bồi thường”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điều 1
	 

	 
	 
	Tòa án nhân dân tối cao
	Đề nghị cơ quan soạn thảo chỉnh lý Điều này như sau: “Nghị định này quy định chi tiết khoản 3 Điều 160 của Luật Tư pháp người chưa thành niên về việc sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em để chi trả cho người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời nhưng người bồi thường chưa thể thực hiện bồi thường ngay; đồng thời quy định trách nhiệm hoàn trả kinh phí của người có nghĩa vụ bồi thường”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Đề nghị Bộ Y tế rà soát, đảm bảo phù hợp với quy định tại Điều 65 Nghị định số 78/2025/NĐ-CP ngày 01/4/2025 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp để tổ chức, hướng dẫn thi hành Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật, theo đó: (i) Phạm vi điều chỉnh của văn bản phải nêu các nội dung chính của văn bản; (ii) Trường hợp văn bản có hiệu lực pháp lý cao hơn có điều, khoản giao quy định chi tiết thì phải nêu cụ thể điều, khoản đó tại điều, khoản quy định về phạm vi điều chỉnh của văn bản.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Quốc phòng
	Đề nghị bổ sung 01 khoản quy định về đối tượng áp dụng của Nghị định và sửa tên điều thành “Phạm vi điều chỉnh và đối tượng áp dụng” bảo đảm thuận lợi khi áp dụng và triển khai trên thực tiễn.
	Giữ nguyên như dự thảo
 

	 
	 
	Bộ Nội vụ
	Đề nghị quy định rõ nội dung phạm vi điều chỉnh, đối tượng áp dụng tại Điều 1 dự thảo Nghị định
Bổ sung định nghĩa “người đại diện của người chưa thành niên là bị hại”
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: người đại diện của người chưa thành niên là bị hại đã được quy định tại khoản 6 Điều 3 Luật TPNCTN.

	 
	Điều 2
	  

	 
	Khoản 1
	Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch
	Nên cân nhắc chỉnh sửa như sau: “Người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời là những trường hợp người chưa thành niên cần phải điều trị tại các cơ sở khám bệnh, chữa bệnh do bị xâm phạm đến sức khỏe thể chất, tinh thần” để bảo đảm đối tượng trong từ ngữ này là người chưa thành niên.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tư pháp
	Nội dung giải thích thuật ngữ “người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời” chưa làm rõ được tính chất kịp thời cần phải cứu chữa của người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe. Do đó, đề nghị nghiên cứu, hoàn thiện nội dung hướng dẫn nêu trên theo hướng cụ thể hóa hơn yêu cầu cứu chữa kịp thời của người bị hại.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định


	 
	 
	Bộ Quốc phòng
	Đề nghị chỉnh lý và giải thích rõ hơn cụm từ “Người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời” như sau: “Người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời là người dưới 18 tuổi bị xâm phạm trực tiếp đến tính mạng, sức khỏe do tội phạm gây ra hoặc đe dọa gây ra mà nếu không được cứu chữa kịp thời tại các cơ sở khám, chữa bệnh sẽ ảnh hưởng nghiêm trọng đến tính mạng, sức khỏe”.
	Tiếp thu, chỉ lý tại Nghị định
 

	 
	 
	Tòa án nhân dân tối cao
	Đề nghị cơ quan soạn thảo chỉnh lý khoản 1 Điều này như sau: “Người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời là người dưới 18 tuổi trực tiếp bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe do tội phạm gây ra đang trong tình trạng nguy kịch cần được điều trị tại các cơ sở khám bệnh, chữa bệnh để ngăn ngừa các hậu quả nghiêm trọng về tính mạng, sức khỏe”.
	Tiếp thu, chỉ lý tại Nghị định
 

	 
	 
	Lai Châu
	Đề nghị sửa thành “Người chưa thành niên là bị hại là người dưới 18 tuổi trực tiếp bị thiệt hại về thể chất, tinh thần, tài sản do tội phạm gây ra hoặc đe dọa gây ra hoặc bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời là những trường hợp cần phải điều trị tại các cơ sở khám bệnh, chữa bệnh do bị xâm phạm đến sức khỏe thể chất, tinh thần”
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: Bảo đảm đúng phạm vi quy định tại Khoản 3 Điều 160 Luật TPNCTN

	 
	Khoản 2
	Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch
	Đề nghị bỏ quy định về Quỹ bảo trợ trẻ em ở các bộ, ngành và chỉnh sửa như sau “Quỹ bảo trợ trẻ em ở địa phương do các tỉnh, thành phố, xã, phường, đặc khu thành lập, giao cho một cơ quan giao cho một cơ quan nhà nước hoặc một đơn vị sự nghiệp công lập quản lý”
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Khoản 1 Điều 95 Luật Trẻ em năm 2016 quy định “Quỹ Bảo trợ trẻ em được thành lập nhằm mục đích vận động sự đóng góp tự nguyện của cơ quan, tổ chức, cá nhân ở trong nước và nước ngoài, viện trợ quốc tế và hỗ trợ của ngân sách nhà nước trong trường hợp cần thiết để thực hiện các mục tiêu về trẻ em được Nhà nước ưu tiên”. Theo quy định nêu trên, Quỹ bảo trợ trẻ em có tính chất tương tự như quỹ xã hội, quỹ từ thiện được quy định tại Nghị định số 93/2019/NĐ-CP ngày 25/11/2019 của Chính phủ về tổ chức, hoạt động của quỹ xã hội, quỹ từ thiện (được sửa đổi, bổ sung bởi Nghị định số 136/2024/NĐ-CP ngày 23/10/2024 của Chính phủ).
Vì vậy, đề nghị Bộ Y tế (i) cân nhắc việc quy định Quỹ Bảo trợ trẻ em Việt Nam là đơn vị sự nghiệp trực thuộc Bộ Y tế, (ii) nghiên cứu thống nhất quy định loại hình của Quỹ Bảo trợ trẻ em Việt Nam nói riêng và Quỹ Bảo trợ trẻ em nói chung đảm bảo đúng quy định pháp luật hiện hành; (iii) không quy định Quỹ Bảo trợ trẻ em ở các bộ, ngành và cấp xã như dự thảo Nghị định
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Nội vụ
	Đề nghị bỏ quy định “Quỹ Bảo trợ trẻ em Việt Nam là đơn vị sự nghiệp trực thuộc Bộ Y tế” tại điểm b khoản 2 Điều 2 dự thảo Nghị định vì không được quy định về tổ chức, bộ máy và biên chế trong các văn bản quy phạm pháp luật không thuộc lĩnh vực tổ chức nhà nước.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Khánh Hòa
	Nghị định số 56/2017/NĐ-CP ngày 09/5/2017 của Chính phủ về việc quy định chi tiết một số Điều của Luật Trẻ em hiện không quy định, hướng dẫn cụ thể về hoạt động Quỹ Bảo trợ trẻ em cấp xã.
Thông tư số 87/2008/TT-BTC ngày 08/10/2008 của Bộ Tài chính hướng dẫn quản lý và sử dụng Quỹ Bảo trợ trẻ em chỉ quy định Quỹ Bảo trợ trẻ em được thành lập ở cấp tỉnh và cấp Trung ươngvà không quy định cho Quỹ Bảo trợ trẻ em cấp xã do vậy cần cân nhắc nội dung này.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điều 3
	 

	 
	Khoản 2
	Bộ Nông nghiệp và Môi trường
Tòa án nhân dân tối cao
	Cơ quan chủ trì soạn thảo cân nhắc chỉnh sửa theo hướng như sau: “ Không phân biệt đối xử với người chưa thành niên là bị hại vì đặc điểm cá nhân, hoàn cảnh gia đình, giới tính, dân tộc, quốc tịch, tín ngưỡng, tôn giáo hoặc bất kỳ lý do nào khác”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Khoản 3
	Bộ Tài chính
	Đề nghị sửa đoạn “người chưa thành niên là bị hại bị ảnh hưởng tới sức khỏe, tính mạng...” tại khoản 3 Điều 3 dự thảo Nghị định thành “người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe...” theo đúng quy định tại khoản 3 Điều 160 Luật Tư pháp người chưa thành niên.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Nông nghiệp và Môi trường
	Cơ quan chủ trì soạn thảo xem xét chỉnh sửa như sau: “Kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em chỉ được sử dụng trong trường hợp người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm đến sức khỏe, tính mạng và cần được cứu chữa kịp thời, nhưng người có trách nhiệm bồi thường chưa thể thực hiện ngay việc bồi thường theo quy định”
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tư pháp
	Khoản 3 quy định “chỉ sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em trong trường hợp người chưa thành niên là bị hại bị ảnh hưởng tới sức khỏe, tính mạng cần cứu chữa kịp thời mà người bồi thường chưa thể thực hiện bồi thường được ngay”. Tuy nhiên, Bộ Tư pháp thấy rằng, quy định sử dụng Quỹ bảo trợ trẻ em cho đối tượng người chưa thành niên là bị hại bị ảnh hưởng tới sức khỏe, tính mạng cần cứu chữa kịp thời là chưa thực sự bảo đảm thống nhất với quy định của Luật Tư pháp người chưa thành niên. Bởi vì, bị hại là người chưa thành niên bị ảnh hưởng tới sức khỏe, tính mạng cần phải cứu chữa kịp thời ngay có phạm vi đối tượng rộng hơn, người bị hại bị ảnh hưởng tới sức khỏe có thể do bất kỳ hành vi phạm tội của người phạm tội mà không phải là bị hại trong trường hợp bị xâm phạm đến tính mạng, sức khỏe. Trong khi, theo quy định tại khoản 3 Điều 160 của Luật Tư pháp người chưa thành niên thì trường hợp người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời mới là đối tượng được tạm ứng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em để hỗ trợ.
Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, chỉnh lý quy định tại khoản 3 Điều 3 dự thảo Nghị định để bảo đảm phù hợp với quy định của Luật tư pháp người chưa thành niên.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tư pháp
	Theo quy định của dự thảo Nghị định thấy rằng, hiện nay đang tồn tại Quỹ bảo trợ trẻ em ở các cấp khác nhau như Quỹ bảo trợ trẻ em ở địa phương (bao gồm cả Quỹ bảo trợ trẻ em xã, phường, đặc khu); Quỹ bảo trợ trẻ em của Bộ, ngành (như Quỹ bảo trợ trẻ em Bộ Quốc phòng) Quỹ bảo trợ trẻ em Việt Nam. Thực tế sẽ xảy ra trường hợp người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời thuộc đối tượng hỗ trợ của các Quỹ bảo trợ trẻ em khác nhau như Quỹ bảo trợ trẻ em ở xã, phường, đặc khu; Quỹ bảo trợ trẻ em ở tỉnh, thành phố và Quỹ bảo trợ trẻ em của bộ, ngành như Bộ Quốc phòng nếu là con của cán bộ, nhân viên, chiến sỹ, người lao động trong Quân đội. Trong trường hợp này, việc xác định Quỹ bảo trợ trẻ em nào có trách nhiệm hỗ trợ đối với người chưa thành niên là bị hại chưa được quy định tại dự thảo Nghị định. Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo nghiên cứu, bổ sung quy định rõ nguyên tắc xác định thứ tự ưu tiên trong việc lựa chọn Quỹ bảo trợ trẻ em thực hiện hỗ trợ người chưa thành niên là bị hại
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Khoản 4
	Bộ Nông nghiệp và Môi trường
	Cơ quan chủ trì xem xét bổ sung như sau: “Việc sử dụng kinh phí phải đảm bảo công khai, minh bạch và đúng quy định của pháp luật”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điều 4
	 

	 
	 
	Bộ Nông nghiệp và Môi trường
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo thuyết minh làm rõ tại Tờ trình cơ sở của việc quy định “mức chi không quá 100 lần mức lương cơ sở do Nhà nước quy định” để đảm bảo khi quy định này ban hành được thực hiện thuận lợi và khả thi
	Tiếp thu, chỉnh lý tại Tờ trình

	 
	 
	Tòa án nhân dân tối cao
	Đề nghị cơ quan soạn thảo cần làm rõ xem quy định “mức tối đa bằng 100 lần mức lương cơ sở” đã đủ bao quát chưa, hay nên cân nhắc xây dựng mức trần linh hoạt, tùy theo tính chất và mức độ tổn hại về thể chất hoặc tinh thần.
Đề nghị cơ quan soạn thảo bổ sung: “Trường hợp đặc biệt, Bộ Y tế chủ trì, phối hợp Bộ Tài chính trình Thủ tướng Chính phủ quyết định mức chi vượt hạn mức khi có lý do chính đáng”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Việc cứu chữa người chưa thành niên là bị hại có thể bao gồm nhiều thành phần chi phí như: (i) chi phí khám bệnh, chữa bệnh (cấp cứu, sơ cứu,…); (ii) chi phí ăn, ở trong thời gian điều trị; (iii) chi phí điều trị sức khoẻ tâm thần, tâm lý;... Trong đó, có thể có các chi phí thành phần đang được đảm bảo cho từng nhóm đối tượng ưu tiên như: (i) Quỹ bảo hiểm y tế chi trả chi phí khám bệnh, chữa bệnh cho đối tượng trẻ em theo Luật Bảo hiểm y tế; (ii) các chính sách, chế độ khác của nhà nước đối với các đối tượng ưu tiên theo quy định của pháp luật hiện hành.
Đồng thời, việc quy định mức chi tối đa phải trên cơ sở đánh giá tình hình thực tế, khái toán mức bồi thường mà người có nghĩa vụ phải bồi thường nhưng chưa thể thực hiện ngay phát sinh hàng năm, trên cơ sở đó cân đối khả năng bố trí từ nguồn ngân sách nhà nước (trong trường hợp bố trí từ nguồn ngân sách nhà nước) theo quy định của pháp luật về ngân sách nhà nước.
Vì vậy, việc Bộ Y tế dự thảo mức chi tối đa của Quỹ Bảo trợ trẻ em “cho người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe không quá 100 lần mức lương cơ sở do Nhà nước quy định” là chưa rõ cơ sở pháp lý và thực tiễn. Đề nghị Bộ Y tế rà soát, nghiên cứu các quy định pháp luật hiện hành để hoàn thiện nội dung này, đồng thời sửa theo hướng: “mức chi từ Quỹ Bảo trợ trẻ em bằng mức chi phí khám bệnh, chữa bệnh thực tế phát sinh sau khi trừ chi phí khám bệnh, chữa bệnh đã được Quỹ Bảo hiểm y tế chi trả, tối đa không quá…”.
	Tiếp thu một phần

	 
	 
	Bộ Tư pháp
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo bổ sung thông tin về căn cứ đề xuất “mức chi không quá 100 lần mức lương cơ sở do Nhà nước quy định” để các cơ quan có thông tin đánh giá về sự phù hợp của mức chi này
	Tiếp thu, chỉnh lý tại Tờ trình

	 
	 
	Hải Phòng
	Đề nghị nghiên cứu bổ sung thời điểm tính mức chi tối đa cho người bị hại
	 

	 
	 
	Thanh Hóa
	Dự thảo Nghị định chỉ quy định mức chi tối đa mà không quy định về các khoản chi, mức chi cụ thể của từng khoản như vậy sẽ rất khó khăn cho việc triển khai, áp dụng trên thực tế. Do đó, đề nghị nghiên cứu quy định cụ thể hoặc giao cho cơ quan có thẩm quyền hướng dẫn chi tiết nội dung này
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình:
Nghị định này chỉ quy định việc sử dụng kinh phí cho người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức skhoer phải cứu chữa kịp thời nhưng người bồi thường chưa thể bồi thường ngay

	 
	Điều 5
	 

	 
	Khoản 1
	Quảng Ninh
	Đề nghị bổ sung thêm một khoản mới quy định về đối tượng được sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em “Người chưa thành niên là bị hại trong các vụ việc bị xâm hại tình dục, bạo lực, buôn bán, mua bán trẻ em, cần được hỗ trợ chi phí khám, chữa bệnh, phục hồi thể chất, tinh thần và các dịch vụ bảo vệ khẩn cấp khác theo quy định của pháp luật”
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình:
Nhóm đối tượng được đề xuất đã nằm trong quy định của khoản 1 Điều 5
 

	 
	Điểm đ, khoản 2
	Viện kiểm sát nhân dân tối cao
	Đề nghị sắp xếp lại để phù hợp với Bộ luật tố tụng hình sự “Đang bị tạm giữ, tạm giam,...”
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Khoản 2
	Bộ Tư pháp

Bộ Tài chính
	Theo quy định tại Điều 5 của dự thảo Nghị định thì việc sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em được thực hiện khi có đủ 02 nhóm điều kiện: (i) điều kiện về người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần cứu chữa kịp thời và (ii) điều kiện về người bồi thường thường thuộc một trong các trường hợp quy định tại khoản 2 Điều 5. Tuy nhiên, theo quy định tại khoản 3 Điều 160 của Luật tư pháp người chưa thành niên thì trường hợp người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời nhưng người bồi thường chưa thể thực hiện bồi thường được ngay thì có thể sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em cho họ. Như vậy, theo quy định của Luật thì điều kiện sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em để hỗ trợ cho người bị hại theo quy định tại khoản 3 Điều 160 khi có đủ 02 điều kiện: (i) người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần cứu chữa kịp thời và (ii) người bồi thường chưa thể thực hiện bồi thường ngay. Do đó, quy định về điều kiện người bồi thường thuộc một trong các trường hợp như quy định tại khoản 2 Điều 5 của dự thảo Nghị định là chưa đảm bảo thống nhất với quy định của Luật
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điểm g khoản 2
	Lâm Đồng
	Còn mang tính khái quát, khó áp dụng trên thực tế. Đề nghị quy định rõ điều kiện để tránh lạm dụng
	 

	 
	 
	Lai Châu
	Đề nghị bổ sung thêm trường hợp “người bồi thường có vấn đề về sức khỏe, không thể lao động để tạo ra thu nhập bồi thường cho bị hại”. Vì trong 07 trường hợp nêu tại khoản 2 Điều 5 Dự thảo thiếu trường hợp này, sẽ tạo ra khoảng trống trong quy định trong trường hợp người bồi thường có vấn đề về sức khỏe nhưng không chết theo điểm b khoản 2 Điều 5 quy định
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: Đã được quy định tại điểm e dự thảo Nghị định

	 
	 
	Lai Châu
	Bổ sung thêm quy định trường hợp khẩn cấp, cho phép sử dụng kinh phí tạm ứng từ Quỹ Bảo trợ trẻ em trước khi hoàn tất đủ hồ sơ nhằm tránh chậm trễ trong những trường hợp cần phải cấp cứu, điều trị ngay.
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: Tất các các trường hợp thuộc phạm vi, đối tượng được hưởng chính sách theo quy định của nghị định này đều là các trường hợp cần phải cứu chữa kịp thời

	 
	Điều 6
	 

	 
	 
	- Bộ Nông nghiệp và Môi trường, Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch, Bộ Tư pháp, Viện Kiểm sát nhân dân tối cao, Bộ Quốc phòng
- Các tỉnh: Tuyên Quang, Cao Bằng, Lào Cai, Thái Nguyên, Lạng Sơn, Sơn La, Quảng Ninh, Hà Nội, Hải Phòng, Hưng Yên, Ninh Bình, Hà Tĩnh, Huế, An Giang, Khánh Hòa, Lâm Đồng, tây Ninh
	Phương án 1
	 

	 
	 
	- Các tỉnh: Lai Châu, Thanh Hóa, Nghệ An, Đồng Nai
	Phương án 2
	 

	 
	 
	Tòa án nhân dân tối cao
	Hồ sơ đề nghị hỗ trợ bồi thường từ Quỹ Bảo trợ trẻ em bao gồm các tài liệu sau đây:
1. Đơn đề nghị hỗ trợ bồi thường từ Quỹ Bảo trợ trẻ em của người đại diện của người chưa thành niên là bị hại (theo Mẫu số 03A tại Phụ lục kèm theo Nghị định này) có xác nhận người bồi thường thuộc một trong các trường hợp quy định tại điểm c, d, đ và e khoản 2 Điều 5 Nghị định này của Cơ quan điều tra hoặc người bồi thường thuộc một trong các trường hợp quy định tại điểm a, b, g khoản 2 Điều 5 Nghị định này của Ủy ban nhân dân cấp xã nơi người bồi thường cư trú.
2. Giấy khai sinh hoặc Căn cước/căn cước công dân của người chưa thành niên là bị hại; Giấy tờ chứng minh tư cách người đại diện của người chưa thành niên hoặc người làm công tác xã hội.
3. Bảng kê chi phí khám bệnh, chữa bệnh có xác nhận của cơ sở khám bệnh, chữa bệnh”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Khoa học và Công nghệ
	- Đề nghị bổ sung hồ sơ điện tử, nộp trực tuyến, xác thực mã định danh cá nhân, trích xuất tự động… nhằm đáp ứng nhu cầu chuyển đổi số, liên thông dữ liệu…
- Phần đầu của Điều 6 có thể điều chỉnh như sau: “Hồ sơ quy định tại Điều này được thực hiện bằng hình thức điện tử trên Cổng dịch vụ công; mẫu đơn điện tử theo Phụ lục và chuẩn dữ liệu do cơ quan chuyên môn về khoa học và công nghệ ban hành.”
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điều 7
	

	 
	 
	Bộ Nông nghiệp và Môi trường, Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch, Bộ Tư pháp, Viện Kiểm sát nhân dân tối cao, Bộ Quốc phòng
- Các tỉnh: Tuyên Quang, Cao Bằng, Lào Cai, Thái Nguyên, Điện Biên, Lạng Sơn, Sơn La, Quảng Ninh, Hà Nội, Hải Phòng, Hưng Yên, Ninh Bình, Nghệ An, Hà Tĩnh, Huế, An Giang, Khánh Hòa, Lâm Đồng, Tây Ninh
	Phương án 1
	 

	 
	 
	- Các tỉnh: Lai Châu, Thanh Hóa, Đồng Nai
	Phương án 2
	 

	 
	 
	Tòa án nhân dân tối cao
	Đề nghị cơ quan soạn thảo chỉnh lý Điều này như sau:
“1. Người đại diện của người chưa thành niên hoặc người làm công tác xã hội gửi đơn đề nghị hỗ trợ bồi thường đến Cơ quan điều tra đang thụ lý vụ việc hoặc Ủy ban nhân dân cấp xã nơi người bồi thường cư trú để xác nhận người bồi thường thuộc trường hợp quy định tại khoản 2 Điều 5 Nghị định này.
2. Trong thời hạn 02 ngày làm việc kể từ khi nhận được đơn đề nghị hỗ trợ bồi thường tại khoản 1 Điều này, Cơ quan điều tra đang thụ lý vụ việc hoặc Ủy ban nhân dân cấp xã nơi người bồi thường cư trú phải thực hiện việc xác nhận. Trường hợp cần thời gian để thực hiện việc xác nhận thì được kéo dài nhưng tối đa không quá 05 ngày làm việc. Trường hợp không xác nhận thì phải có văn bản trả lời và nêu rõ lý do.
3. Người đại diện của người chưa thành niên là bị hại hoặc người làm công tác xã hội gửi Hồ sơ đề nghị hỗ trợ bồi thường quy định tại Điều 6 Nghị định này đến Quỹ Bảo trợ trẻ em nơi cơ sở khám bệnh, chữa bệnh thực hiện việc cứu chữa cho người chưa thành niên là bị hại đóng trên địa bàn. Trường hợp địa phương không có Quỹ Bảo trợ trẻ em thì người đại diện của người chưa thành niên là bị hại gửi Hồ sơ đề nghị sử dụng kinh phí đến Quỹ Bảo trợ trẻ em Việt Nam”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Đề nghị sửa đổi, bổ sung khoản 4 Điều 7 dự thảo Nghị định (phương án 2) như sau: “Cơ sở khám bệnh, chữa bệnh xác định kinh phí đề nghị Quỹ Bảo trợ trẻ em hỗ trợ trên cơ sở chi phí khám bệnh, chữa bệnh thực tế sau khi trừ phần chi phí khám bệnh, chữa bệnh đã được Quỹ bảo hiểm y tế chi trả theo quy định (nếu có) ghi vào Giấy đề nghị sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em (theo Mẫu số số 04B tại Phụ lục kèm theo Nghị định này)”.
	Không tiếp thu

Giải trình: do đã tiếp thu, sử dụng phương án 1, đơn giản rõ ràng quy trình thủ tục

	 
	 
	Bộ Khoa học và Công nghệ
	Cân nhắc bổ sung vào khoản cuối của Điều 7: “Việc tiếp nhận, giải quyết và theo dõi trạng thái hồ sơ được thực hiện trực tuyến; cơ quan xử lý có trách nhiệm cập nhật tiến độ trên hệ thống theo tiêu chuẩn tích hợp, liên thông của cơ quan chuyên môn về khoa học và công nghệ.”
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch
	Bỏ quy định về Quỹ Bảo trợ trẻ em của bộ, ngành tại khoản 4 Điều 7 dự thảo Nghị định (phương án 1) để bảo đảm tính thống nhất trong dự thảo Nghị định.
	Xin ý kiến

	 
	Khoản 5
	Hải Phòng
	Đề nghị nghiên cứu sửa thành: “Trường hợp Quỹ Bảo trợ trẻ em ở xã, phường, đặc khu không bố trí được kinh phí thì có văn bản chuyển đến Quỹ Bảo trợ trẻ em tỉnh, thành phố, bộ, ngành để đề nghị hỗ trợ. Trường hợp Quỹ Bảo trợ trẻ em tỉnh, thành phố, bộ, ngành không giải quyết hỗ trợ được thì phải có văn bản trả lời cho cơ sở khám bệnh, chữa bệnh để cơ sở khám bệnh, chữa bệnh và gửi hồ sơ đến Quỹ Bảo trợ trẻ em Việt Nam đề nghị hỗ trợ….
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điều 8
	  

	 
	 
	Viện Kiểm sát nhân dân tối cao
	Đề nghị bổ sung thêm quy định về trường hợp: Người bồi thường hoàn trả kinh phí cho Quỹ Bảo trợ trẻ em trước khi Bản án của Tòa án có hiệu lực pháp luật để tạo cơ chế rộng rãi hơn để người bồi thường có thể hoàn trả Quỹ sớm hơn
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tư pháp
	Bộ Tư pháp cho rằng, nội dung tuyên án của Tòa án không thuộc thẩm quyền quy định của Chính phủ. Do đó, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo cân nhắc nội dung quy định tại khoản 2 Điều 8 để bảo đảm thống nhất với thẩm quyền ban hành văn bản
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Khoa học và Công nghệ
	Cân nhắc bổ sung quy định đối soát điện tử giữa Quỹ với Cơ quan Thi hành án, Kho bạc… để chuẩn hóa giao thức, chữ ký số và sổ điện tử minh mạch, đáp ứng nhu cầu thực tế về chuyển đổi số quốc gia.
	Xin ý kiến

	 
	 
	Phú Thọ
	Đề nghị bổ sung quy định về cơ chế phối hợp thu hồi giữa Quỹ Bảo trợ trẻ em và Cơ quan thi hành án dân sự để đảm bảo việc thu hồi được thực hiện hiệu quả
	Xin ý kiến

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Điều 8 dự thảo Nghị định chỉ quy định về việc hoàn trả chi phí khám bệnh, chữa bệnh cho Quỹ Bảo trợ trẻ em là chưa phù hợp với khoản 5 Điều 40 Luật Bảo hiểm y tế và chưa thống nhất với quy định tại khoản 4 Điều 7 dự thảo Nghị định. Ngoài ra, thời gian qua, cơ quan Bảo hiểm xã hội nhận được nhiều văn bản của các cơ quan tiến hành tố tụng về việc thực hiện quyền yêu cầu hoàn trả chi phí khám bệnh, chữa bệnh bảo hiểm y tế mà cơ quan Bảo hiểm xã hội đã chi trả.
Do đó, để đảm bảo đầy đủ quyền lợi của người chưa thành niên là bị hại, quyền của cơ quan Bảo hiểm xã hội, đảm bảo phù hợp quy định tại khoản 5 Điều 40 Luật Bảo hiểm y tế và phương án 2 tại khoản 4 Điều 7 dự thảo Nghị định, đề nghị sửa đổi, bổ sung Điều 8 như sau:
“Điều 8. Hoàn trả kinh phí cho Quỹ Bảo trợ trẻ em, Quỹ Bảo hiểm y tế
1. Căn cứ vào bản án của Tòa án có hiệu lực pháp luật, người có nghĩa vụ bồi thường phải thực hiện hoàn trả kinh phí cho Quỹ Bảo trợ trẻ em và Quỹ bảo hiểm y tế kể từ ngày Bản án của Tòa án có hiệu lực pháp luật.
2. Việc hoàn trả kinh phí cho Quỹ Bảo trợ trẻ em và Quỹ bảo hiểm y tế (nếu có) được xác định trong bản án của Tòa án. ...”.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Khoản 1
	Lào Cai, Điện Biên, Hưng Yên
	Đề nghị bổ sung thêm thời gian hoàn trả kinh phí cho Quỹ Bảo trợ trẻ em, cụ thể điều chỉnh Khoản 1 thành “1. Căn cứ vào bản án của Tòa án có hiệu lực pháp luật, người có nghĩa vụ bồi thường phải thực hiện hoàn trả kinh phí cho Quỹ Bảo trợ trẻ em kể từ ngày Bản án của Tòa án có hiệu lực pháp luật và trong vòng 15 ngày”
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: Quy định về thời gian hoàn trả kinh phí cần tuân theo các quy định của pháp luật có liên quan được quy định tại Bản án của Tòa án, do vậy không quy định về thời gian hoàn trả quỹ nhắm tránh chồng chéo gây khó khăn cho việc thi hành.

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Đề nghị bổ sung quy định:
Trường hợp nghĩa vụ bồi thường theo bản án của Tòa án thấp hơn kinh phí đã tạm chi từ Quỹ Bảo trợ trẻ em: Đề nghị Bộ Y tế làm rõ trách nhiệm chi trả phần chênh lệch Quỹ đã chi vượt quá nghĩa vụ bồi thường.
Trong trường hợp người có nghĩa vụ bồi thường không có khả năng hoàn trả đủ cho Quỹ, đề nghị quy định rõ căn cứ xác định và cơ quan có thẩm quyền xác định việc người có nghĩa vụ bồi thường không có khả năng hoàn trả hoặc không có khả năng hoàn trả đủ cho Quỹ làm cơ sở để xem xét bố trí kinh phí từ ngân sách nhà nước.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Khoản 1
	Bộ Tài chính, Quảng Ninh, Nghệ An, Khánh Hòa, tây Ninh
	Trong Dự thảo chỉ mới quy định “phải thực hiện hoàn trả kể từ ngày bản án có hiệu lực”, nhưng chưa có giới hạn thời gian hoặc cơ chế thực hiện (ví dụ: trả một lần hay trả dần, thời hạn bao lâu…).
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: Việc xác định thời gian hoàn trả sẽ được thể hiện trong Bản án của Tòa án

	 
	Khoản 2
	Quảng Ninh, Nghệ An
	Nên quy định rõ: ngoài xác định trong bản án, Tòa án cần ghi cụ thể mức hoàn trả, phương thức, thời hạn để tránh khó khăn trong thi hành án
	Không tiếp thu
Giải trình: Việc xác định những nội dung này được quy định trong Bản án của Tòa án

	 
	Khoản 3
	Quảng Ninh, Nghệ An
	Đề nghị bổ sung: Giấy xác nhận được cấp để làm căn cứ chứng minh người có nghĩa vụ đã hoàn thành trách nhiệm và để cơ quan thi hành án chấm dứt việc theo dõi thi hành.
	Không tiếp thu
Giải trình: Nội dung này đã được quy định tại khoản 3 Điều 8

	 
	 
	Hà Tĩnh
	Đề nghị cơ quan soạn thảo bổ sung quy định chỉ quyết toán ngân sách sau khi đã áp dụng đầy đủ các biện pháp để thu hồi các khoản tiền này.
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Gia Lai
	Đề nghị chỉnh sửa quy định “Quỹ Bảo trợ trẻ em cấp Giấy xác nhận cho người có nghĩa vụ bồi thường khi người có nghĩa vụ bồi thường thực hiện hoàn trả Quỹ (theo Mẫu số 05 tại Phụ lục kèm theo Nghị định này)” sửa thành “Quỹ Bảo trợ trẻ em cấp Giấy xác nhận cho người có nghĩa vụ bồi thường khi người có nghĩa vụ bồi thường thực hiện xong nghĩa vụ hoàn trả Quỹ (theo Mẫu số 05 tại Phụ lục kèm theo Nghị định này)” cho chính xác theo quy định tại Mẫu số 05 tại Phụ lục kèm theo Nghị định này (người có nghĩa vụ bồi thường thực hiện xong nghĩa vụ hoàn trả Quỹ thì mới được cấp Giấy xác nhận).
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	Điều 9
	

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Khoản 3 Điều 160 Luật Tư pháp người chưa thành niên quy định “người có nghĩa vụ bồi thường phải thực hiện hoàn trả Quỹ theo quy định”. Như vậy, về bản chất đây là khoản chi thuộc nghĩa vụ của người có nghĩa vụ bồi thường, không phải nhiệm vụ chi của ngân sách nhà nước, Quỹ Bảo trợ trẻ em chỉ tạm chi và sẽ được hoàn trả.
Bên cạnh đó, Luật Ngân sách nhà nước hiện hành không có quy định ngân sách nhà nước tạm ứng để chi cho các nhiệm vụ chi của cá nhân/tổ chức khác và thu hồi về ngân sách nhà nước. Đồng thời, Luật Tư pháp người chưa thành niên và Luật Ngân sách nhà nước không quy định quyết toán vào ngân sách nhà nước đối với khoản bồi thường không thu hồi được. Do vậy, đề nghị tại Điều 9 quy định Quỹ Bảo trợ trẻ em chủ động sử dụng các nguồn huy động hợp pháp của Quỹ để chi trả chi phí cứu chữa cho người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời nhưng người bồi thường chưa thể thực hiện bồi thường ngay. Trường hợp người có nghĩa vụ bồi thường không có khả năng hoàn trả hoặc hoàn trả không đủ chi phí theo bản án của Tòa án cho Quỹ Bảo trợ trẻ em, Quỹ Bảo trợ trẻ em tổng hợp báo cáo gửi cơ quan cấp trên xem xét, tổng hợp kinh phí Quỹ đã chi gửi cơ quan tài chính cùng cấp để trình cấp có thẩm quyền bổ sung dự toán để hoàn trả Quỹ theo quy định của pháp luật về ngân sách nhà nước và phân cấp ngân sách hiện hành.”
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Tư pháp
	Điều 9 quy định về nguồn ngân sách chi cho Quỹ bảo trợ trẻ em, trong đó giao Bộ Tài chính hướng dẫn chi tiết điều này. Tuy nhiên, Bộ Tư pháp thấy rằng, tại Điều 4 Luật tư pháp người chưa thành niên quy định về kinh phí, chi phí, hỗ trợ hoạt động tư pháp người chưa thành niên, trong đó có quy định về ngân sách nhà nước đảm bảo cho phần chi của Quỹ bảo trợ trẻ em cho hoạt động tư pháp người chưa thành niên và giao Chính phủ quy định chi tiết Điều 4 của Luật, Hiện nay, Bộ Tài chính đang được giao chủ trì xây dựng Nghị định quy định chi tiết Điều 4 của Luật. Do đó, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo cân nhắc về sự cần thiết quy định về nguồn ngân sách cho cho Quỹ bảo trợ trẻ em tại dự thảo Nghị định này
	Tiếp thu, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

	 
	 
	Bộ Khoa học và Công nghệ
	Đề nghị bổ sung quy định về nguồn kinh phí trong các hoạt động giám định kỹ thuật vì các hoạt động giám định kỹ thuật thường phát sinh chi phí lớn về nhân lực, thiết bị, vật tư. Dự thảo Nghị định chưa làm rõ liệu kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em có thể được sử dụng để chi trả cho các hoạt động giám định kỹ thuật này hay không, hoặc kinh phí này sẽ được bố trí từ nguồn nào khác. Điều này tạo ra rào cản trong việc phối hợp giữa Bộ Y tế với Bộ Khoa học và Công nghệ trong việc thực hiện các yêu cầu giám định, kiểm định, làm giảm tính khả thi của việc phối hợp liên ngành.
Gợi ý nội dung bổ sung như sau: “Trong quá trình xem xét hồ sơ và điều kiện sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo trợ trẻ em, nếu việc xác định nguyên nhân và mức độ xâm phạm tính mạng, sức khỏe của người chưa thành niên là bị hại có liên quan đến yếu tố kỹ thuật (chất lượng sản phẩm, đo lường, an toàn bức xạ hoặc các yếu tố kỹ thuật khác), cơ quan thụ lý vụ việc hoặc cơ sở khám bệnh, chữa bệnh có trách nhiệm trưng cầu giám định hoặc tham vấn ý kiến chuyên môn của các đơn vị chuyên trách thuộc Bộ Khoa học và Công nghệ.”
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình:

	 
	 
	Lào Cai, Hưng Yên
	Đề nghị bổ sung thêm khoản mới với nội dung “Trường hợp người có nghĩa vụ bồi thường chậm hoàn trả, không hoàn trả thì Quỹ Bảo trợ trẻ em có quyền khởi kiện theo quy định”.
	Giữ nguyên như dự thảo
Giải trình: Đây là trách nhiệm của cơ quan thi hành án nên không thuộc phạm vi của Nghị định này

	 
	Khoản 3
	Phú Thọ
	Đề nghị có thêm quy định về thời điểm/thời hạn Quỹ được phép thực hiện việc quyết toán này (ví dụ: sau khi có quyết định của cơ quan thi hành án dân sự xác định không có khả năng thi hành hoặc sau một khoảng thời gian nhất định từ khi Bản án có hiệu lực mà không thu hồi được).
	 

	 
	 
	Hải Phòng
	Cần bổ sung các quy định về điều kiện xác định người có nghĩa vụ bồi thường không có khả năng hoàn trả Quỹ, cũng như thời gian hoàn trả và quy định về đơn vị, tổ chức có trách nhiệm xác định người có nghĩa vụ bồi thường không có khả năng hoàn trả để Quỹ Bảo trợ trẻ em có cơ sở báo cáo cơ quan quản lý Nhà nước đề nghị quyết toán vào chi ngân sách Nhà nước, tránh gây thất thoát ngân sách Nhà nước.
	Không tiếp thu
Giải trình: Việc xác định những nội dung này được quy định trong Bản án của Tòa án

	 
	 
	 
	Đề nghị bổ sung cụm từ in đậm sau:
Trường hợp người có nghĩa vụ bồi thường không có khả năng hoàn trả Quỹ, Quỹ Bảo trợ trẻ em có trách nhiệm báo cáo cơ quan quản lý nhà nước cấp trên đề nghị quyết toán vào chi ngân sách nhà nước.
	Không tiếp thu

	 
	Khoản 4
	Nghệ An
	Đề nghị bổ sung cụm từ in đậm sau:
“Bộ Tài chính chủ trì, phối hợp với Bộ Y tế hướng dẫn chi tiết Điều này.”
	Không tiếp thu

	 
	Điều 11
	

	 
	 
	Bộ Khoa học và Công nghệ
	Bổ sung trách nhiệm của Bộ Khoa học và Công nghệ để cụ thể hóa vai trò của Bộ Khoa học và Công nghệ và bảo đảm sự phối hợp liên ngành được thông suốt, cụ thể như sau “Bộ Khoa học và Công nghệ có trách nhiệm phối hợp với Bộ Y tế, Bộ Công an và các cơ quan liên quan trong việc thực hiện giám định kỹ thuật, cung cấp ý kiến chuyên môn để xác định nguyên nhân và mức độ xâm phạm tính mạng, sức khỏe của người chưa thành niên là bị hại khi có yếu tố liên quan đến tiêu chuẩn, quy chuẩn kỹ thuật, đo lường, chất lượng sản phẩm, hàng hóa hoặc an toàn bức xạ; hướng dẫn các đơn vị trực thuộc thực hiện các hoạt động này theo quy định của pháp luật.”
	Không tiếp thu
Giải trình: Phạm vi của Nghị định chỉ quy định người chưa thành niên là bị hại bị xâm phạm tính mạng, sức khỏe cần phải cứu chữa kịp thời nhưng người bồi thường chưa thể thực hiện bồi thường ngay thì có thể sử dụng kinh phí từ Quỹ Bảo Trợ trẻ em cho họ. Người có nghĩa vụ bồi thường phải thực hiện hoàn trả Quỹ theo quy định.

	 
	 
	Bộ Tài chính
	Đề nghị bỏ trách nhiệm của Bộ Tài chính quy định tại khoản 4 Điều 9 và khoản 4 Điều 11 dự thảo Nghị định, lý do: (i) việc bố trí kinh phí là trách nhiệm trình cấp có thẩm quyền của các cơ quan tài chính theo phân cấp ngân sách đã được quy định tại pháp luật về ngân sách nhà nước; (ii) việc ngân sách nhà nước hoàn trả Quỹ đã được quy định tại Điều 9 dự thảo Nghị định; (iii) quy trình tiếp nhận, giải quyết kinh phí khám bệnh, chữa bệnh cho người chưa thành niên là bị hại không thuộc trách nhiệm của Bộ Tài chính và đã được quy định tại dự thảo Nghị định này.
	Tiếp thu một phần, chỉnh lý tại dự thảo Nghị định

Việc ngân sách nhà nước hoàn trả Quỹ quy định tại Điều 9 dự thảo Nghị định ở đây là vào nói đến quy trình tiếp nhận, giải quyết kinh phí, không phải quy trình khám chữa bệnh và thẩm quyền của Bộ Tài chính hướng dẫn chi tiết Điều này. (Xem Điều 4 Luật TP NCTN).
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